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Byggmaterialindustrierna ar en branschférening for Sveriges byggmaterialféretag och
byggmaterialens branschorganisationer. Tillsammans har vi cirka 1000 medlemmar och
branschen sysselsatter drygt 55 000 personer. Vi utvecklar och levererar byggmaterial. Val av
byggmaterial och materialets funktion ar avgérande for ett hallbart samhallsbyggande.

Industrins innovationer - hallbara byggmaterial med hallbar information
Vi tackar for fortroendet att vara remissinstans och har under rapporteringens gang
uppskattat att bidra i saval arbetsgrupper som hearings och med dokumentation for
ett utvecklande arbete i dessa fragor. Fragorna ar centrala for byggmaterialindustrin

och vi star till fortsatt forfogande for sa val kunskapshéjande som klargoérande insatser.

Det finns stor potential, utéver kemiskt innehall, i att 6ka en resurseffektiv hantering.

Byggmaterialindustrierna anser att spdrbarhet, anvindbarhet, livscykelperspektiv,
langsiktig reglering och férebyggande stéd till industrin framjar hallbar utveckling.

Vi vill podngtera att hallbarhet driver byggmaterialindustrins innovationer och att
utveckla hallbara byggprodukter ingar i féretagens affarsmassiga overlevnad.
Hallbarheten galler ocksa information for framtida bruk, alltsa digitala robusta system
med kallfakta grundad i vetenskapliga ron kopplade till lagstiftning.
Byggmaterialindustrierna anser att befintliga beprévade 6ppna system accepterade av
branschen ska nyttjas i framtiden.
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2018:22 Dokumentationssystem for byggprodukter
Byggmaterialindustriernas slutsatser

Fokus digital hantering

Byggmaterialindustrierna anser att tidpunkten “omgaende” och ddarmed inférandet av
framlagt forslag borde vanta till dess att digital hantering medger id-hantering for merparten
av produkter, digital lagring, 6verforing samt sokning i loggboken. Det skulle avsevart 6ka
anvandbarheten av insamlad information och samtidigt reducera kostnaderna fér hantering

Utveckla hur forslaget ska implementeras
Forslaget behdver kompletteras med utbildningsansvar foér de insatser som kravs for att
implementera ett system, vem som har ansvar for uppdatering, aktuellt innehall etc.

Nyttja nyttan med befintliga system

Byggmaterialindustrierna anser vidare att forslaget verkligen ska se 6ver maojligheten att
uttalat anvdanda eBVD som dokumentationsgrund. eBVD:s grundinformation ar framtagen av
leverantoren, formatet satt av hela branschen, alltid aktuell och med versionshantering for
livscykelperspektivet. Den ar en samlad och utforlig deklaration som motsvarar minst det som
efterfragas i loggboken. Det skulle samtidigt bli ett incitament for att eBVD tas fram for fler
produkter, utvecklas for att effektivisera informationsoverféring och begransa kostnaderna for
insamling av information i loggboken. Det skulle ocksa visa pa Sveriges intentioner att 6ka
sparbarhet 6ver granserna och utgéra grund for inférande inom EU.

Det skulle ge nytta!

Ett robust digitalt dokumentationssystem ar en férutsattning framat
Byggmaterialindustrierna ar positiva till dokumentation av byggprodukter. Byggsektorn och
samhallsbyggandet behéver dokumentation av produkters innehall som &r hallbar dver tid och
som beaktar byggnadens hela livslangd. Vi anser alltsa att det &r bra att infora krav pa ett
dokumentationssystem for att fa sparbarhet och mojlighet till underhall men anser vidare att
utan att genomgaende digitalisera far kravet ringa effekt. Darfor anser vi att lagforslaget bor
kompletteras och tydliggoras fore igangsattning.

Ett plausibelt handlingsalternativ dr en kombination av A och B
Byggmaterialindustrierna forordar forslag B, att ” Regeringen driver forst fragan inom EU om
redovisning av kemiskt innehall for byggprodukter” Men med ordet “forst” undantaget. Med
det sagt onskar vi egentligen en kombination av férslag A och forslag B med en dndring i A av
tidpunkten “omgaende” Det vill sdga ”Krav pa loggbok enligt detta forslag infors (omgaende)
for att skapa ett system dar det i framtiden...” Forslaget maste specificeras battre om hur det
ska ga till och ocksa fa en dndrad tidpunkt fér inférande. Vi behover ett forslag om ett bra
digitalt format och system som &r tillgangligt, har fokus pa anvdandning och om hur det
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systemet ska hallas uppdaterat samt utbildas i. Det kan ta lang tid for 6vriga EU-lander att
acceptera att deklarera innehall. Sverige ligger i framkant vad géller innehallsdeklarationer och
kan visa vagen och paverka EU i ratt riktning men digitaliseringen maste ocksa vara tillforlitlig.

Sparbarheten central med ritt tilligg och med utbildning och tiligang till verktygen
Sparbarheten underlattar inte bara information om materialets innehall utan férebygger ocksa
underhall under livslangden och mojligheten till en effektivare atervinning och
ateranvandning. Byggmaterialindustrierna ser behov av sparbarhet dven for information som
tekniska krav och prestanda for inbyggda produkter vilket ger forutsattningar att sakerstalla
funktion vid byten eller reparation av byggnaderna. Tillagg behovs i loggboken av datum,
mangd och om placering i byggnaden samt klimatdeklarerade uppgifter.

En vasentlig fraga att ge svar pa ar ansvaret for utbildning av verktyg och anvandbarhet av
redovisat innehall dvs. hur man tillhandahallander verktyg for loggboken. | Boverkets forslag ar
det byggherren som ska se till att loggbok upprattas och att den sedan éverlamnas till
byggnadsverkets dgare som i sin tur har skyldighet att forvalta och uppdatera loggboken under
byggnadsverkets livslangd. Var bedomning ar att en betydande andel av dgare inte har
kompetens eller resurser for att klara detta. Ett exempel ar bostadsrattsféreningar med
fastigheter som forvaltas av lekman. For att det ska fungera krdvs enkla och genomténkta
system i kombination med omfattande utbildningsinsatser, vagledningar, tillgdngliga enkla
verktyg osv.

Det borde framga av utredningen hur sadana insatser ar tankta att genomféras. Boverket
foreslar att byggherren sjalv kan valja vilket verktyg, format eller system som ska anvédndas for
loggboken. Vi ser detta som orimligt da nasta dgare maste ha mojlighet att ta 6ver och hantera
loggboken. Det finns idag 3-4 stora system fran en del vinstdrivande foretag med hog
[6nsamhet. Om det blir krav pa loggbok och vilket system som helst kommer vi fa se 3-4 till
med olika forutsattningar att lasa digital information. Krav pa verktyg, format och system
maste darfor definieras och stallas av Boverket och hanvisa till system som ér tillgdngliga och
har tillforlitlig information. Foreslagna tillsynsmyndigheter i forslaget ar relevanta.

Fokusera pa livscykelperspektivet och anvindbarheten i loggboken

Utredningen har fokuserat pa loggbokens inférande i sig. For att den sedan ska uppfylla sitt
syfte maste informationen av anvdandbarheten av loggbokens information specificeras. Den
maste dessutom ta livscykelperspektivet i beaktning och hela byggprocessen, det vill séga pa
kort och lang sikt. En livslangd pa 100 ar for en byggnad &r vanligt. Vad som kravs for effektiv
anvandning framgar inte av utredningen, till exempel atkomst av information om placering av
produkter i byggnaden, uppdatering av data vid underhall eller utbyten, sakerstallande av
informationens format och atkomst av information under byggnadens livslangd.

Boverket anser i rapporten att uppdateringsskyldigheten bér begransas till mer omfattande
atgarder. Vi kan inte se varfor man gor de begransningar som foreslas. Om loggbokens syfte
ska galla, gynna sparbarhet som majliggdr ateranvandning och atervinning, sa bor kravet pa
uppdatering galla i samma omfattning vid utbyte av material som vid nybyggnad. Som skal for

Byggmaterialindustrierna Box 5501, 114 85 Stockholm
www.byggmaterialindustrierna.se 3(12)



byggmaterial

industrierna

begransning till lov- och anmalningspliktiga andringar anger Boverket att "det skulle bli enklare
att bedriva tillsyn”. Vi menar att syftet med loggboken ar 6verordnat enkelheten att bedriva
tillsyn. Vi foreslar istéllet att samma krav géller vid nybyggnad och atgarder under byggnadens
livslangd. Sa blir kravet tydligt och vi uppfyller syftet med loggboken.

Forebyggande incitament

Vi ser loggboksforslaget som enbart en forutsattning for sparbarhet. Den kommer inte att
bidra till 6kad atervinning om den inte kombineras med andra atgarder som ekonomiska
incitament. FOr att uppna syftet ”att underlétta bygg- och fastighetsbranschens omstdllning till
en mer cirkuldr ekonomi” behovs en rad andra férebyggande atgarder. Det ar till exempel kring
den omfattande administrationen och regelverket kring mottagning, lagring och bearbetning
av avfall fér bygg- och anlaggningsandamal som riskerar att motverka atervinning och
ateranvandning och ar ndgot som Naturvardsverket arbetar med i dagslaget.

Innehallet i dokumentationssystemet kan hamtas ur befintliga 6verenskomna format
Byggmaterialindustrierna anser att vi ska utga fran de format och system som redan ar
accepterade for att komma at sparbarhet, tillforlitlig information och ratt niva av information
med vetenskapliga ron kopplat till lagstiftning. Kretsloppsradets kriterier som togs fram genom
ett branschgemensamt projekt ligger till grund fér byggvarudeklarationen uppdaterade av hela
byggsektorn till det nu digitala formatet och elektroniska byggvarudeklarationen eBVD.

eBVD har den uppsattningen av information som Boverket foreslar att loggboken ska
innehalla: artikelinformation, innehall enligt sdkerhetsdatablad, information om
kandidatamnen och information om CE-markning. Fler férdelar med eBVD &r att den ger mer
utforlig information an ett sdkerhetsdatablad som information om ravarors ursprung och
annan av branschen och éverenskommen information. Det ar var dvertygelse att det nu
fungerande systemet med eBVD borde ligga till grund dven for de uppgifter som kravs for
loggboken och att den accepteras som dokumentation i loggboken. Det kommer att underlatta
hanteringen for alla parter samtidigt som det 6kar kvaliteteten pa informationen och méjliggor
en kostnadseffektiv hantering. eBVD har forutsattningar for saval steg 1 och 2 (kap 5 sid 49).

eBVD éar ett frivilligt system men dnda okar antalet deklarationer och framsta fordelen ar alltsa
att det ar ett system som tagits fram i samarbete mellan branschens olika aktorer med syftet
att samla all hallbarhetsrelaterad information i en deklaration. Genom att acceptera eBVD i
loggboken kan man undvika inkoppling av mycket kostsamma “mellanhander” i form av olika
beddmningssystem. Att eBVD ar frivillig idag kan visserligen ses som ett hinder. Om den skulle
accepteras som dokumentation i loggboken skulle det bli ett incitament for fler leverantorer
att ta fram eBVD for sina produkter — nagot som ar positivt for alla aktorer i byggprocessen

Digitaliseringens centrala delar en forutséttning att ha pa plats forst

Viinstammer i att kdinnedom om produkters innehall utgor viktig information for cirkulart
byggande och att lagkrav pa dokumentationssystem for byggprodukter &r bra. Systemet kan
med fordel samordnas med information om krav och prestanda pa inbyggda produkter vilket
ar viktigt att ha atkomlig vid reparationer, ombyggnad, utbyten, underhall osv. under
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byggnadens livslangd. Boverkets uppskattning att systemet kan vara pa plats om ca 2% ar
menar vi ar orealistiskt, atminstone om man efterstravar ett system med avsedd effekt: att
produkter med dess innehall, funktion och placering i byggnaden, ska vara sékbara under
byggnadens hela livslangd. For detta kravs digital hantering av information, vilket inte ar
tekniskt moijligt idag; produktens unika id och information om innehall och prestanda maste
hanteras helt digitalt utan handpalaggning.

Hantering av information enligt Boverkets forslag kommer enligt var mening inte att medge
sparbarhet pa ett satt sa att det uppfyller syftet med loggboken: enligt forslaget ska loggboken
innehalla information om bade produktens innehall samt var i byggnaden produkten finns.
Boverket uppskattar att det anvands ca 50 000 byggprodukter, som i sa fall ska hanteras
genom handpalaggning av pdf-filer. Enligt Boverkets forslag ska placering “anges i fritext pa ett
sd exakt sdtt som mdéjligt”. Att det skulle leda till den sparbarhet som ar syftet med loggboken
ser vi inte som maijligt, varken nar det galler kvalitet/traffsakerhet och med de kostnader som
den manuella hanteringen skulle medféra. Men utvecklingen gar snabbt, digital hantering av
produkt- och miljédata ar ndgot som branschen arbetar aktivt med idag, till exempel inom
programmet Smart Built Environment med innovationsprojekt som stdds av bade staten och
naringslivet.

Vi menar att detta ar en av de viktigaste fragorna for resurseffektiv byggmaterialhantering. Det
ar var bedomning ar att den digitala hantering som kravs kan vara maijlig inom ca 5 ar.
Boverket beskriver i 7.2 12§ elektronisk form ” ... att det darmed finns forutsattningar fér en
dator att lasa och hantera materialet...” Det kommer att bli rasande svart att anvdnda en
elektronisk form som inte har ratt forutsattningar ens for identifikation.

Enligt Boverkets forslag (sid 48 i rapporten) ska artikelidentitet anges dven fér produkter som
inte omfattas av kravet pa prestandadeklaration. Det betyder att en stor del av de produkter
som enligt forslaget omfattas av kravet pa loggbok saknar forutsattningar for att lamna de
uppgifter som kravs i form av artikelidentifikation. Det betyder att kravet inte kan inféras
forran id finns for merparten av de byggprodukter som anvands pa svensk marknad.

Forslaget behdver kompletteras fore verkstdllande

Vi stéller oss slutligen fragande till den sammanvagda bedémning av nyttor och kostnader med
loggboken (sid 87) dar slutsatsen ar att “det dr svart att visa pa nyttor som vdger upp
kostnaderna fér att inféra ett lagkrav pd loggbok men att flera kénslighetsanalyser indikerar
att nyttan kan vara stérre och ddrmed kan vara samhdllsekonomiskt I6nsam”.
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2018:23 Klimatdeklaration av byggnader

Byggmaterialindustrierna hanvisar till vara medlemmars remissvar fran
respektive materialomrades organisation och fran de tillverkande
féretagen. (Se forteckning sist i dokumentet.)

Vi 6nskar framfora att det ar av storsta vikt att beakta hela
livscykelperspektivet och utfora LCA-berakningar enligt metoder som
beaktar detta. Vi har tidigare hanvisat till “robust LCA” i fragan och vill
aven i detta svar aktualisera uppstallning och information fran det

arbetet. https://bygamaterialindustrierna.se/wp-
content/uploads/2018/04/Robust-LCA PP.pdf
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SOU 2018:51 Resurseffektiv hantering av byggmaterial

Vi stodjer forslaget om innehallsdeklaration men se 6ver innehallet
Byggmaterialindustrierna stodjer forslaget att infora krav pa innehallsdeklaration. Men precis
som i nu géllande och val fungerande system i Sverige for byggvarudeklarationer (i dag eBVD)
ska innehallsdeklarationen vara baserad pa vetenskapliga ron kopplat till gallande lagstiftning
(till exempel Reachlagstiftningen). Vi maste kunna hanvisa till beprévade metoder for kemiskt
innehall. Vidare vad galler innehallsdeklarationer tolkar vi foljande citat i betdankandet “Inte
heller det system med frivilliga byggvarudeklarationer som finns i Sverige ar tillrackligt enligt
flera aktorer, eftersom det dr ett frivilligt system och inte anvands av alla
byggmaterialleverantdrer i Sverige, an mindre i Europa” (smf sid 18) som att; ja, vi har en
innehallsdeklaration men den anvands inte i den utstrdackning som ar gynnsam.

Dock har vi ett system for innehallsdeklarationer som underhalls och sténdigt utvecklas
gemensamt i hela byggsektorn och som uppenbart (enligt citatet) fungerar bara vi anvander
det. Logiken i att da foresla ett nytt system som troligtvis skulle ha lang startstrdcka, inte ha
den acceptans, den branschgemensamma 6verenskommelsen (sedan 28 ar tillbaka) eller
system for insamling och versionshantering som kravs ar marklig.

Byggmaterialindustrin anser att vi parallellt med att driva pa EU, vilket vi kan befara kommer ta
tid, ska driva pa anvandningen av det system for byggvarudeklarationer som vi har. Det ger dn
battre forutsattningar i férhandlingslage med EU framéver om vi har en utékad utlandsk
acceptans via fler innehallsférteckningar fran utlandska leverantérer som agerar pa var
marknad.

Vi 6nskar initiativ utéver kemiskt innehall och incitament for industrin
Byggmaterialindustrierna anser vidare att forslaget inte uppnar det uttalade syfte utredningen
har” Kommitténs uppdrag for detta delbetankande ar att utreda behovet av styrmedel for att
minska miljopaverkan inklusive minskad spridning av sarskilt farliga &mnen under
byggprocessen” eftersom vi saknar foérslag pa mer dn kemiskt innehall for innehallsdeklaration
det vill sdga fler initiativ och incitament for ateranvdandning och atervinning. Forskning- och
utvecklingsprojekt ar alltid bra men det finns redan en Iang rad dylika initiativ pa marknaden.
Ge industrin férutsattningar att driva pa utveckling av hallbara produkter och se dver
lagstiftningen for att gynna drivkraften.

Resurseffektiv anvdndning enligt betdnkandet

Kommittén for Modernare Byggreglers befaster i sitt forslag att den huvudsakliga inneb6rden
av en resurseffektiv byggmaterialanvandning ar ”en strévan efter att tillverka och anvéinda
byggprodukter med sd Idang livsldngd som méjligt samt att det méjliggérs genom att vdrdet pa
material och byggprodukter bibehdlls och bygg- och rivningsavfall minimeras” (Kap 8 punkt
8.1.1sid 193).
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Byggmaterialindustrierna valkomnar den installningen och i inledningen av den har remissen
skriver vi att “spdrbarhet, anvéndbarhet, livscykelperspektiv, Iangsiktig reglering och
férebyggande stod ar exempel pa insatser som framjar hallbar utveckling. Vi ser att
livscykelperspektivet och anvandbarheten ar i fokus for betankandet med en positiv grundsyn
pa vardet i materialet. Byggmaterialindustrierna anser att det till exempel kan Oversattas till
hallbara upphandlingskriterier och en drivkraft for att skapa ratt incitament till atervinning och
ateranvandning. Med det i atanke har vi féljande synpunkter pa Kommittén for Modernare
Byggreglers tva forslag.

F6rslag nr 1 om att lagstifta om innehdllsférteckningar via EU och produktférordningen for
alla produkter som har en harmoniserad standard och vidare enligt forslaget om att det ska
omfatta alla bestandsdelar i byggprodukterna.

Krav pa sparbarhet ar viktigt — inte forteckningshysteri

Byggmaterialindustrierna staller sig bakom asikten att innehallsdeklarationer framjar hallbar
utveckling och verkar dessutom engagerat kring de i Sverige radande systemet for
innehallsdeklarationer (eBVD) med 6verenskommet innehall i byggbranschen. Innehallet
bygger pa vetenskaplig fakta kopplat till lagstiftning. Vi laser betankandets asikter om att
systemet ar saval tillforlitligt och fullodigt och att problemet endast ar att det ar frivilligt. (Smf
sid 17 m.m.) | betdnkandets forstahandsalternativ star att innehallsforteckningarna “bor som
utgangspunkt... omfatta byggprodukters alla bestandsdelar”. Vi uppfattar inte riktigt
definitionen av dessa ”alla bestandsdelar” men fel fokus pa det som ska deklareras dn vad som
behdvs ar rent resurssloseri.

Vi behover ett klargérande, definitioner av, vad betdnkandet avser med bestandsdelar etc. Det
som &r av storsta vikt for resurseffektiv hantering och atervinning/ateranvandning ar att kunna
spara vad som finns inne i en byggnad, vilka material och i dess komponenter. eBVD har t.ex.
idag deklaration av klassificerade &mnen pa komponentniva. Hur man framstaller en produkt
ar en annan sak (och produktionen kan inte vara det har betdnkandets uppgift).

Byggmaterialindustrierna anser att forslaget fokuserat val mycket pa kemiskt innehall som
visserligen ar viktigt och finns vdl omhandertaget i dagens eBVD men att innehall om
klimatpaverkan, underhallsaspekter, livslangd etc. saknas. Vi ser inte hur en utdkad
innehallsdeklaration skulle forbattra mojligheten att gora produktval eller underlatta
atervinning. Syftet med forslaget &r att kunna atervinna/ateranvinda material, men forslaget
sa som det ar framlagt I6ser inte detta. Det finns en stor potential, utéver kemiskt innehall, i
hur vi kan 6ka resurseffektiv hantering av byggmaterial.

Bra branschinitiativ som leder till sparbarhet

| avsnitt 6.1 i utredningen beskrivs alla pagaende branschinitiativ for resurseffektiv
byggmaterialanvandning. Men kommittén tar inte upp fragan som lyfts fran
byggmaterialindustrin vid ett flertal tillfallen under utredningens gang: problemet med att
miljorelaterad information ska lamnas i manga olika system och pa olika satt. Det blir darfor

Byggmaterialindustrierna Box 5501, 114 85 Stockholm
www.byggmaterialindustrierna.se 8(12)



byggmaterial

industrierna

dyrbart (=kostnadsdrivande) och nést intill omgjligt att uppratthalla sddan information sa att
innehallet ar kvalitetssdkrat. Vi menar att det &r viktigt att man anvander ett gemensamt
system som ar hanterbart — dven for leverantorerna. Det ar det enda sattet att sakerstalla
kvaliteten pa deklarationens innehall. Det finns idag tva etablerade system for det:
byggvarudeklarationen eBVD och EPD (Environmental Product Declaration). Bada ar frivilliga
men dnda okar antalet deklarationer for varje dag. eBVD &r ett fullt fungerande system som
tagits fram genom ett samarbete mellan branschens olika aktorer i syfte att samla all
hallbarhetsrelaterad information i en deklaration. Systemet uppdateras och utvecklas |I6pande,
senast genom att mojliggora digital hantering, dvs. eBVD. Det ar var overtygelse att dessa
fungerande system ska ligga till grund aven foér de uppgifter som kravs for resurseffektiv
anvandning av byggmaterial — och att inga nya system behdver skapas. Kommitténs argument
att eBVD ar frivillig idag kan visserligen ses som ett hinder, men incitament for att 6ka antalet
eBVD och EPD ar definitivt en vag som bor provas.

Fler krav och mer information ger inte battre omdéme(n)

Kommittén konstaterar i sina slutsatser (6.8) att det finns ett behov att underlétta fér
branschen att kunna géra medvetna val av nya produkter och material. | avsnitt 9.4.2 beskrivs
hur byggherrar, bestdllare och fastighetsédgare skulle fa béttre férutsdttningar for att géra mer
resurseffektiva materialval. Vi ser inte hur detta skulle bli battre genom krav pa en deklaration
av innehall utéver dagens lagstiftning enligt Reach och som bygger pa vetenskapliga fakta om
amnens farliga egenskaper. Att utdka kravet innebér att man bygger kravstéallningen pa studier
som inte ar vetenskapligt verifierade vilket vi ser betydande risker med. Motivet till att stalla
krav utover géallande lagstiftning borde framga tydligt av utredningen.

Var ar digitaliseringsaspekten i forslaget?

Digitaliseringen ar dessutom central for en effektiv anvandning och ett av direktivets
fokusomraden (2017:22). Det har i betdankandet inte namnts i nagon hogre utstrackning och da
finns dnda en lang rad initiativ att ta fasta pa som stammer éverens med behoven for hallbara
byggmaterial sa som eBVD, EPD och BASTA for kemiskt innehall (dar féretagen deklarerar
sjalva sa att det inte blir godtyckliga resultat).

| avsnitt 9.4.1 sags att "krav pd innehdllsférteckning i kombination med loggbok ska bilda ett
komplett system fér sparbarhet av byggprodukter, dess innehdll och fér att bedéma deras
miljépdverkan”. Men hur det ska ga till? Hur ska vi skapa ett digitaliserat informationsfléde?
Vem hanterar uppdateringar och de affarskritiska behoven av till exempel sekretess? Det
framgar ingenstans i rapporten.

Alla produkter som inte omfattas

En stor del av alla produkter pa marknaden omfattas inte av forslaget (dtervunnet och material
samt dem utan harmoniserad standard). Det fors ett resonemang om dem i utredningen men
vi ser inga forslag om hur de skulle omhéandertas av foreslagen innehallsdeklaration. Hur &r de
tankta att inga sa att vi skapar sparbarhet dven har?
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Betankandet namner i kap 8 8.1.3 tva huvudsakliga hinder som brist pa information och brist
pa ekonomiska incitament for ateranvandning av byggprodukter. Byggmaterialindustrierna kan
i viss man instdamma, det kan finnas material som inte har eBVD men de som har det &r dock
ett stort antal och de uppfyller de kraven som ndamns kravs for att driva hallbara produkter.
Det ar snarare brist pa att anvdnda rdtt information som ar ett hinder.

Byggmaterialindustrierna uppmanar Upphandlingsmyndigheten och offentlig upphandling
borde ga i braschen och stélla krav enligt ovan, f6lja upp sa att de atféljs och inte lata billigaste
offert vinna. Da kommer vardet av hallbart byggmaterial till sin ratt. Utredningen har ocksa
namnt det “Det innebar att potentialen i offentlig upphandling sallan tilllvaratas.” (Kap 3 3.5.1)
Byggmaterialindustrin valkomnar skarpa krav och utveckling av hallbara byggmaterial ar en ren
affarsmassig overlevnad. Men om byggsektorn och offentliga upphandlare inte kdper de
hallbart utvecklade materialen far vi ingen utveckling.

Det marknaden efterfragar kommer industrin att leverera

F6rslag nr. 2 Ett nationellt fraimjandepaket fér resurseffektiva byggmaterialval fér minskat
bygg och rivningsavfall.

Byggmaterialindustrierna anser forslaget bra men val passivt. Det gors och har redan idag
gjorts en lang rad projekt som sett pa hinder och forutsattningar och féreslagit atgarder och
mojligheter inom atervinning. Men forskning och utveckling ar forstas alltid bra férutsatt att
alla aktérer ar med i omndamnda viktiga sa kallade Bestallargrupper (8.3.2)

| kap 8 8.1.4 star att ett mal for forslagen ar att framja och driva pa utvecklingen av en
resurseffektiv byggmaterialanvdandning. Har hade vi 6nskat se forslag pa incitament for det.
Det marknaden efterfragar kommer industrin att leverera. Om vi vill ha en resurseffektiv
byggmaterialanvandning ar det darfor viktigt att skapa ratt incitament pa marknaden. Detta
kan goras pa olika sdatt men behover konstrueras. Till exempel kan det vara att 6ka kostnad for
deponi, stélla krav i lagstiftning m.m. (Se ovan i remissvaret om loggbok under “Férebyggande
incitament”.) Atervinning i byggbranschen mits i % och ton. Fyllnadsmassor och
sten/grus/betong ar helt dominerande viktmassigt i dessa berdkningar. For att skapa
incitament och utveckling dven i andra branscher bor redovisningen delas upp pa olika
materialslag/funktioner.

Vi saknar en lang rad forslag utéver innehallsférteckningens kemiska innehall for att komma
narmare en resurseffektiv hantering av byggmaterial. Potentialen &r stor och betdnkandet
saknar ytterligare forslag som kanske utgér 90 % av potentialen. Det behdver utredas vidare.

Industrin har I6sningen (en sammanfattande kommentar fran en medlem):

“Problemet vi har dr att det Gtervinns for lite — det dr vi alla 6verens om. Stora mdngder avfall
blir bara till just avfall och brdnns eller Idggs pa deponi. Det dr detta vi vill undvika — genom att
stoppa in detta avfall/material som rdvara i nya produkter. Men det finns diverse tekniska,
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logistiska, juridiska och ekonomiska hinder— s@ att ingen del av industrin tycker det dr vért att
ta tag i problemet pa riktigt. Det finns ingen kund i slutdnden som ér beredd att betala fér de
investeringar som krdvs.

Industrin har Iésningen, tekniskt, logistiskt och organisatoriskt, men industrin lever pa att
utveckla produkter och koncept som det finns en képare till. | dagsldget saknas det. Ingen
kommun eller annan bestdllare efterfrdgar produkter med dtervunnet material, Gtminstone
inte om de dr dyrare én “vanliga” produkter. Och dyrare kommer de bli till en bérjan eftersom
industrin madste investera i teknik, logistik mm. Det ma vara hur miljévénlig och villovligt som
helst med dtervinning men vi mdste fa avkastning pa investeringar annars dr vi inte ekonomiskt
hdllbara. Dérfér mdste staten hjdlpa till genom att skapa en ”konstgjord efterfrdgan/marknad.

De incitamenten kan till exempel vara genom att via PBL eller genom offentlig upphandling
stdlla absoluta krav pad att produkter ska innehdlla Gtervunnet material. Hur mycket, fér vilka
produktgrupper och hur begreppet “dtervunnet material” ska definieras mdste givetvis
definieras. Industrin dr bdst pd att utveckla produkter och I6sningar som marknaden

efterfragar.”

Fragor med anledning av dessa synpunkter kan stéllas till Anneli Kouthoofd,
vd Byggmaterialindustrierna, anneli@byggmaterialindustrierna.se, 070 — 379 84 22
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Bilaga

Byggmaterialindustriernas medlemmar
Direktanslutna féretag

Betongindustri AB

Buildsmart Sverige AB

Celsa Steel Service AB

Cementa AB

Chimneytec AB

Combimix AB

Foamking Sweden AB

Icopal AB

Ivarssons i Sverige Etex group

Kingspan Insulation AB

Knauf Danogips GmbH

Lindab Sverige AB

Moelven Wood AB

Monier Roofing AB

Nordic Waterproofing AB

Ruukki Sverige AB

Sand och Grus AB Jehander
Saint-Gobain byggprodukter AB, Weber
Saint-Gobain byggprodukter AB, Gyproc

Medlemsorganisationer som anslutit sina medlemsféretag kollektivt
Golvbranschen

Nordic Galvanizers

IKEM -Innovations- och kemiindustrierna i Sverige
Scandianvian Copper Development Association, SCDA
Skogsindustrierna

Stalbyggnadsinstitutet

Swedisol

Svensk Betong

Svensk Byggplat

Svensk Ventilation

Svenska Kyl och varmepumpféreningen

Sveriges Bergmaterialindustri

Sveriges Limleverantorers Forening

Sveriges Fargfabrikanters forening

Sveriges Tatskiktfabrikanters Férening

Tra- och moébelféretagen
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